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Ubersicht 
iiber einige wichtigere Vorghge auf 
dern Gebiete des Patent- und Waren- 

zeichenrechts irn letzten Jahre. 
Von Patentanwalt Dr. C. WIEGAND, Berlin 1). 

(Eingeg. 18.110. 1909.) 

Eine Fiille von Material iet es, uber die die 
Fachzeitschriften aus dem Gebiete des gewerblichen 
Rechtsschutzes und die techniscben Zeitschriften 
der einzelnen Industriegebiete fortlaufend berichten. 
Der gewerbliche Rechtaschutz spielt im modernen 
Fabrikbetriebe eine solche Rolle, daB die gut ge- 
leiteten technischen Fachzeitschriften immer mehr 
dazu iibergehen, daa Gebiet des gewerblichen Rechts- 
schutzea zu pflegen. Diese Z. hat aufmerksam die 
Erscheinungen auf dem Gebiete des gewerblichen 
Rechtsschutm verfolgt, was zahlreiche Artikel, 
Zusammenfassungen und Referatd) auf diesem 
Gebiete beweisen. 

Gerade die letzte Zeit hat eine reiche Ausbeute 
an wichtigen Erscheinungen geliefert, von denen 
einige im nachstehenden erwahnt werden sollen. 
Ich habe im wesentlichen die Vorgiinge eines Teiles 
des Jahres 1908 und der verflossenen Monate des 
laufenden Jahres beriicksichtigt. 

1. Allgemeines. 
uber die H a u p t v e r a r t m m l u n g  d e s  

V e r e i n s  d e u t s c h e r  C h e m i k e r  in Jena 
vom 10.-13./6. 1908 langeres zu berichten, er- 
ubrigt sich an dieser Stelle, da in dieser Z. aufs 
eingehendste uber samtliche Verhandlungen Be- 
richt erstattet worden ist. Es genugt, hinzuweisen, 
daB namentlich in der Fachgruppe fur gewerblichen 
Rechtsschutz unter lebhafter Beteiligung der Inter- 
essenten eingehend verhandelt worden ist. 

Der K o n g r e B  d e s  D e u t s c h e n  V e r -  
e i n s  f u r  d e n S c h u t z  d e s  g e w e r b l i c h e n  
E i g e n t u m s in Leipzig hat vom 16.-20./6.1908 
getagt3). GroB war das Interesse der Vertreter 
von Wissenschaften und Industrie, besonders zahl- 
reich die Beteiligung der Vertreter der Behorden. 
Der wichtigste BeschluB stellt fest, daB es erfor- 
derlich ist, fur Sachen des gewerblichen Rechts- 
schutzes aus Rechtsgelehrten und technischen 
Richtern zusammengesetzte Gerichte einzu- 
setzen4). AuBer der Sondergerichtsbarkeit wurden 
einzelne Punkte aus dem Patent- und Waren- 

1) Vortrag gehalten am 17./9. 1909 in der 
Sitzung der Fachgruppe f. gewerbl. Rechtsschutz, 
Hauptversamml. d. Vereins Deutscher Chemiker 
zu Frankfurt a. M. 

2) Diese 2. 21, 677 (1908); 22, 632 (1909) usw. 
3) Z. d. Deutschen Ver. f. d. Schutz des ge- 

4) Diese Z. 21, 715, 1429, 1967 (1908). 
werbl. Eigent. 1908, 106, 224, 299. 
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Leichenrecht verhandelt, unter denen hervorzu- 
ieben ist die Wiedereinsetzung in den vorigen 
Stand und Wiederaufnahme des Verfahrens in Pa- 
,entsachen, sowie die wichtigen Fragen iiber Waren- 
classen, Firmenzeichen und Kollektivmarken. Der 
CongreS sprach sich fur die Schaffung von Waren- 
rlassen aus. 

Vom 26.-30./8. 1908 war der KongreB der 
: n t e r n a t i o n a l e n V e r o i n i g u n g  f u r  ge- 
v e r b l i c h e n  R e c h t s s o h u t z  i n  S t o c k -  
1 o 1 m versammelts). Der Besuch auch dieses 
Congresses war verhiltnisrnii8ig stark. Zur Ver- 
iandlung standen aus dem Gebiete des Patent- 
*echts neben weniger wichtigen Fragen Ausfiih- 
vngszwang und Zwangslizenz, wobei der KongreB 
:rneut den Grundsatz aussprach, daB es dringend 
wiinschenswert ware, daO Nichtausiibung einer pa- 
,entierten Erfindung nicht den Verfall des Pa- 
entes, sondern die Erteilung von Zwangslizenzen 
bur Folge haben SOU. Der KongreB empfahl den- 
lenigen Konventionsstaaten, welche heute achon 
lie Zwangslizenz kennen, den AbschluB einer enge- 
*en Konvention mit besonderen Bestimmungen 
Liber die Zwangslizenz vorzunehmen. Aus dem 
Warenzeichenrecht wurde uber die internationale 
Begriffsbestimmung der Marke und Artikel 6 der 
Pariser Konvention verhandelt, ferner erneut die 
internationale Markeneintragung empfohlen. 

Am l./l. 1 9 0 9 s i n d 6 s t e r r e i c h u n d U n -  
g a r n der Internationalen Union beigetreten, ein 
Schritt, der auch fiir die deutsche Industrie von 
nicht zu unterschitzender Wichtigkeit ist5). Eine 
unerwartet groBe Anzahl von Fragen, Aufsatzen, 
Besprechungen und schlieBlich Verordnungen der 
verschiedenen amtlichen Stellen, gutachtliche Aus- 
lassungen usw. hat dieser Beitritt gezeitigt. Es ist 
auffallend, daB, nachdem die Union eine lange 
Reihe von Jahren besteht, gelegentlich des Bei- 
tritts von dsterreich und Ungarn, bei welcher Ge- 
legenheit auch das gbereinkommen zwischen dem 
Deutschen Reich und 6sterreich und Ungarn iiber 
den Patent- usw. Schutz aufgehoben worden ist, 
so unklare Bestimmungen veroffentlicht worden 
sind, wie dies geschehen ist. Es scheint, daB auf 
beiden Seiten gefehlt worden ist; sowohl die Bster- 
reichischen und ungarischen Bestimmungen einer- 
seits als auch die deutschen amtlichen Veroffent- 
lichungen andererseits lassen an Klarheit und Be- 
stimmtheit zu wiinschen iibrig, so daB die beteilig- 
ten Kreise in den ersten Monaten des Jahres 1909 
in groDer UngewiBheit uber viele Fragen sich be- 
fanden. Man hat an vielen Stellen gehort, daB den 
amtlichen mit der Ausarbeitung der Vertrage und 

6) Z. d. Deutsch. Ver. f. d. Schutz des gewerbl. 
Eigent. 1908, 164, 284. Diese Z. 21, 1916, 1967 
(1908). 

6 )  Blatt f. Patent-, Must.- u. Zchwes. 1908, 
285; 1909, 4, 111. Mitteil. vom Verbande Deutsch. 
Patentanwalte 1909, 4, 17, 36. 
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Bestimmungen betrauten Stellen der Vorwurf ge- 
macht worden ist, daB sie nicht genugend die in 
Betracht kommenden bekannten VerhLltnisse be- 
rucksichtigt heben und Zweifels- und Streitfragen 
offen gelassen haben, die nachher auf Grund der 
Vorstellungen der beteiligten Kreise erst durch be- 
sondere Erlasse usw. zum groBten Teil behoben 
worden sind. Es wiire dringend erwiinscht, wenn 
an derartige Vertrage und Bestimmungen die aller- 
hochsten Anspriiche in bezug auf erschopfende 
Darstellung und Klarheit gestellt *en. 

Im Reichstage hat am 21./4. 1909 eine Debatte 
iiber die R e f o r m  d e s  P a t e n t g e s e t z e s  
stattgefunden'), in der besonders eingehend die 
&age der Angestelltenerfindung behandelt wor- 
den ist. 

Der Entwurf eines Gesetzes betreffend Ande- 
rungen des G e r i c h t s v e r f a s s u n g s g e - 
s e t z e s ,  der Z i v i l p r o z e B o r d n u n g ,  des 
G e r  i c h t  s k o  s t e n g  e B e t z e s usw.8) hat leb- 
hafte Diskussionen in den Fachzeitschriften und 
Vereinen hervorgerufen, da schon allein die Rage 
der Verschiebung der Grenze fiir die Kompetenz 
der Amtsgerichte auf 800 M von eingreifender Be- 
deutung fur die Indust,rie ist. 

Auf dem vom 26./5. bis 2./6. 1909 in L o n d o n  
abgehaltenen 7. i n  t e r n a t i  o n a 1 e n  K o n - 
g r e B  f u r  a n g e w a n d t e  C h e m i e  wurden 
in Sektion XI eine Reihe von wichtigen Fragen 
&us dem Gebiete des gewerblichen Rechtasohutzes 
berateng). Der wichtigste Vorgang in der Sektion, 
ja vielleicht iiberhaupt auf dem KongreB, war eine 
meisterhafte Rede des Lord Chief Justice of Eng- 
land, der iiber Ausiibungszwang mit besonderer 
Beriicksichtigung der englischen Verhiiltnisse sprach 
und dabei einen Standpunkt einnahm, deF schroffer 
wohl selten selbst von deutschen Interessenten ver- 
treten worden ist. Der Lord Chief Justice ver- 
urteilte den Ausiibungszwang als ungerecht iiber- 
haupt und verlangte, daI3 jeder Erfinder seinen 
Lohn haben 5011. Im iibrigen wird auf die ausfuhr- 
lichen Berichte in dieser Z. verwiesen. 

Die Reform der P a t e n t -  und W a r e n -  
z e i c h e n g  e s e t z g e b u n g in Deutsohland, 
eine Reform, von der die beteiligten Kreise vie1 
erhoffen, ist ein wenig weiter fortgeschritten. Es 
haben im Sommer 1909 Sitzungen in einer Enquet,e- 
kommission im Reichsamt des Innern stattgefunden, 
zu denen Vertreter der Wissenschaft, der In- 
dustrie, des Handels und Vertreter bestimmter 
Berufskreise neben zahlreichen Vertretern der Be- 
horde zugezogen worden sind. 

Der KongreB des Deutachen Vereins fiir gewerb- 
lichen Rechtsschutz zu S t e t  t i n vom 17.-20./5. 
190910) brachte die wichtige Frage der A n g e  - 
s t e 11 t e n e r f i n d u n g , sowie Vorschlige zu 
der ZivilprozeBordnung zur Verhandlung. Der 

7)  Z. d. Deutsch. Ver. f. d. Schutz des ge- 
werbl. Eigent. 1909, 202. 

8 )  Z. d. Deutsch. Ver. f. d. Schutz des ge- 
werbl. Eigent. 1908, 109. 

9 )  Diese Z. 22, 1159, 1269ff (1909). Z. d. 
Deutach. Ver. f. d. Schutz des gewerbl. Eigent. 
1909, 274. 

10) Z. d. Deutsch. Ver. f. d. Schutz des ge- 
werbl. Eigent. 1909, 256. Mitteil. vom Verbande 
Debtach. Patentanwalte 1909, 1, 74, 95. 

KongreB schlug vor, das Patentgesetz dahin ab- 
zuiindern, daB der Ampruch auf ein Patent oder 
Gebrauchsmuster dem erst anmeldenden Erfinder 
oder Rechtsnrtchfolger zusteht, wobei als Erfinder 
oder Rechtsnachfolger des Erfinders der erste An- 
melder vermutet wird. Der KongreB sprach weiter 
aus, daB er es fur undurchfiihrbar und iiberaus 
nachteilig fiir die deutsche Industrie (Unternehmer 
und Angestellte) hilt, einen Rechtssatz des Inhalta 
aufzustellen, wonach jedem Angestellten, der eine 
Erfindung macht, schematisch ein Recht auf Ge- 
winnbeteiligung daran zustehe. Beziiglich der 
Abinderungsvorschliige zur ZivilprozeBordnung 
wurde gewiinscht, daD Btreitigkeiten aus dem Ge- 
biete des gewerblichen Rechtsschutzes ohne Ruck- 
sicht auf den Streitwert den Landgerichten uber- 
wiesen werden, und daI3 in letzter Instanz stets 
dm Reichsgericht zu sprechen hiitte. AuBerdem 
solle erstrebt werden, daB in Sachen des gewerb- 
lichen Rechtsschutzes auBer den Parteien auch 
deren technischen Angestellten und Patentanwiil- 
ten in der miindlichen Verhandlung das Wort zu 
gestatten sei. 

Einen erfreulichen ganz neuen Schritt hat die 
wiirttembergische Staatsregierung getan, indem 
die Kgl. Wiirttembergische Zentralstelle fur Ge- 
werbe und Handelll) in Stuttgart besohlossen hat, 
mit Unterstutzung eines Komitees von Patentan- 
wzlten zu Anfang des Jahres 1910 eine E r f i n - 
d u n g s a u s s t e l l u n g  i n  S t u t t g a r t  zn 
veranstalten, um Erfindern, die Patente, amtlich 
bekannt gemachte Patentameldungen und Ge- 
brauchsmuster besitzen und nicht vermogen, die 
Verwertung ihrer Schutzrechte allein durchzufuh- 
ren, Gelegenheit zu bieten, einem groderen Kreis 
von Interessenten ihre Erfindung vorzufiihren. Es 
sollen an der . Hand von Zeichnungen, Beschreibun- 
gen, Modellen die Erfindungen erliutert werden und 
damit sol1 dazu beigetragen werden, zu verhindern, 
daB der unerfahrene Erfinder in die HLnde der 
zahlreich vorhandenen unredlichen Verwertungs- 
bureaus fLllt. Es ist mit iufierster Genugtuung zu 
begriifien, daB der wichtigen Rage der Verwertung 
der erteilten Schutzrechte staatlicherseits naher- 
getreten wird und der wurttembergischen Regie. 
rung gebiihrt die Anerkennung fiir diesen ersten 
Versuch auf diesem Gebiete. Es ist zu wunschen, 
daB die deutschen Industrielleu diese Ausstellung 
sorgfiltig beachten und der Erwerbung von solchen 
Schutzrechten, die fur sie von Interesse und Wert 
sein konnen, dort nahertreten. 

11. Ausland. 
Einige Vorgiinge, bei denen das Ausland mehr 

oder weniger interessiert ist, sind bereits in der 
Abteilung ,,Allgemeines" besprochen worden. Es 
seien im nachstehenden einige weitere Vorgange 
von weniger allgemeiner Bedeutung besprochen. 

Die gesetzlichen A u s ii b u n g s b e s t i ni - 
m u n g e n  fur PatenteinEngland undihreHand- 
habung in der Praxis sind fort!gesetzt Gegenstand 
der gr6Bten Aufmerksamkeit der deutschen inter- 
essierten Kreise, namentlich auch der chemischen 

11) Mitteil. vom Verbande Deutsch. Patent- 
anwalte 1909, 97. 



Industriel2). Es sind eine ganze Reihe von Zuriick- 
nahmeentscheidungen ergangen, merkwiirdiger- 
weise mehr gegen auBerdeutsche ale gegen deutsche 
Patentinhaber. Die englischen maBgebenden Stel- 
len haben sich zuerst mit grol3er Schirfe der neuen 
gesetzlichen Bestimmungen bedient. Es scheint 
aber, ale wenn darin eine Milderung eingetreten ist. 
Namentlich ist ah auflerst wichtig der Umstand zu 
erwiihen, daD nach den kiirzlich eingefiihrten Be- 
stimmungen dem Antragsteller von Zurucknahme- 
antriigen auferlegt wird, es glaubhaft zu machen, 
da13 tatsiichlich eine gegen das Gesetz verstoDende 
Nichtausubung vorliegt, wahrend zuvor der Patent- 
anmelder schutzlos jeder Denunziation ausgeliefert 
war und seinerseita mit Miihe und Kosten den Be- 
weis fur seine Tatigkeit zu fiihren hatte. 

Die groBe Aufmerksamkeit, die die harten eng- 
lischen gesetzlichen Ausubungsbestimmungen in 
Deutschland, namentlich in der deutschen chemi- 
schen Industrie gefunden haben, erklart auch, 
da8 besonders aufmerksam Vorgange verfolgt 
wurden, die darauf schlieden lassen, d a B  in 
A m e r i k a  und F r a n k r e i c h  ebenfalls strengere 
Ausiibungsbestimmungen eingefiihrt werden sollen. 
Insbesondere ist \man in den Vereinigten Staaten 
nahe dabei gewesen, eine Abknderung des Patent- 
gesetzes einzufiihren, wonach eine Ausiibung des 
Patentes im Lande gefordert wurde. Auf Anregung 
der deubchen Interessenten hat sich dann die 
deutsche Regierung mit der amerikanischen in 
Verbindung gesetzt, und es ist ein Ubereinkommen 
abgeschlossen worden, wonach Angehorige des 
einen vertragschliel3enden Staates von der Aus- 
ubung im anderen befreit sind13). Nun ist der Ge- 
setzentwurf in Amerika fallen gelassen worden, so 
daB nach wie vor in Amerika niemand, weder Aus- 
lLnder noch Inliinder, verpflichtet ist, auazuiiben. 
Dagegen haben die Amerikaner durch den soeben 
in Kraft getretenen Vertrag das Recht erhalten, 
in Deutschland ihre Patente auch ohne Ausiibung 
aufrecht zu halten. Dies hat dazu gefiihrt, daB 
von zahlreichen Stellen Regierung und Volksver- 
tretung der Vorwurf gemacht wurde, daB man den 
Amerikanern ein Geschenk von groBer Wichtigkeit 
gemacht habe, ohne eine entsprechende Gegen- 
lejstung zu erhalten, und tataachlich entspricht 
dies auch den heutigen Verhdtnissen. Immerhin 
konnte bei der damaligen Situation Regierung und 
Volksvertretung nach den Erfahrungen, die mit 
dem Ausiibungszwang in England gemacht worden 
waren, kaum etwas anderes tun, aIs dem Vertrage 
zuzustimmen, der auf alle Fillle die deutsohen Pa- 
tentinhaber davon befreit, in Amerika auszuiiben. 
Ein kleiner Vorwurf ist den Verfassern des Vertrags 
insofern nicht eu ersparen, ale er z. B. iiber eine 
wichtige Frage keinen AufschluB gibt, namlich die, 
ob der Vertrag fickwirkende Kraft besitzt ode1 
nicht, und ob er friihere Unterlassungen in bezug auf 
die deutsche Ausiibung heilt. Wenn auch die Un- 
klarheiten nicht anniihernd in dem MaDe vorhanden 
sind, wie bei dem oben erwahnten deutsch-oster- 
reichischen und -ungarischen Abkommen, so hattc 

12) Blatt f. Patent-, Must.- u. Zchwes. 1909,128, 
Mitteil. vom Verbande Deutsch. Patentanwaltc 
1909, 8, 78 und viele andere. 

13) Blatt f. Patent-, Must.- u. Zchwes. 1909,203 

och unschwer auf diese wichtige Frage im Ver- 
rage eingegangen werden konnen, um Unklar- 
eiten in bezug auf die Rechtslage zu vermeiden. 

Auch an einer mderen Stelle ist e8 zuvor den 
lmerikanern gelungen, Vorteile zu erringen, die sie 
nderen konkurrierenden Nationen um ein Stuck 
orausbringen. J a p a n hat rnit den Vereinigten 
ltaaten am 19./5. 1908 einen Vertrag abgeschlos- 
d 4 )  zum Schutze der Erfindungen, Muster, Han- 
lelsmarken, des Urheberrechts amerikanischer Bur- 
;er und japmischer und koreanischer Untertanen 
a Korea. Danach haben praktisch einen Anspruch 
,uf gewerblichen Rechtsschutz auDer Japanern und 
Coreanem nur Angehorige der Vereinigten Staaten. 
Cs steht zu wiinschen, da8 auch Deutschland ver- 
ucht, in iihnlicher Weise fur seine Staatsangehori- 
;en die entsprechenden Rechte zu sichern, da der 
,stasiatische Markt fur viele Industrien, nament- 
ich auch die chemische, von nicht zu unterschit- 
,ender Bedeutung ist. 

Auf eine wichtige Bestimmung in J a p a n sei 
iier nur kurz hingewiesenls). Das Foreign Board 
)f Trtide hat ein Zirkular veroffentlicht, wonach 
:ur Vermeidung von Verletzungen auslindiwher 
Harkenrechte in Japan das Patentamt sich bereit 
:rklirt hat, Mitteilungen iiber a u s 1 a n d i s c b e 
B a n d e 1 s m a r  k e n , die bereits vor dem 1./7. 
1899 verwendet wurden und noch im Gebrauch 
rind, zur Eintragung in seine Register entgegen- 
runehmen, urn nach Moglichkeit miBbrauchliche 
Eintragungen dieser Marken zu verhindern. AuDer- 
$em hat das japanische Patentamt ein Verzeichnis 
yon Waremmen angelegt, die im Handel all- 
gemein im Gebrauch und namentlich in neuerer 
Zeit in Verkehr gekommen sind. Es soll dadurch 
verhindert werden, daD derartige Warennamen von 
Unbefugten duroh Eintragung als Warenzeichen 
mit Beschlag belegt werden. Auch diese Einrich- 
tung diirfte von Wichtigkeit fur die deutsche che- 
mische Industrie sein. 

Ein interessantes Rundschreiben des japani- 
schen Ministers fur Ackerbau und HandellG) an 
die Gouverneure in den Provinzen, betreffend die 
Hinderung W e t t b e w e r b s 
auf dem Gebiete des gewerblichen Rechtsscliutzes 
ist am 29./2. 1908 ergangen. Es wird dort den ja- 
panischen Warenzeicheninteressenten ans Herz ge- 
legt, daB sie sich unter allen Umstanden eines, 
sagen wir, anstindigen Benehmens befleidigen und 
die Rechte anderer achten sollten. Der Inhalt des 
Rundschreibens diirfte auch von erzieherischer Be- 
deutung fur gewisse Leute in auderjapanischen 
Liindern sein. 

Auch F r a n k r e i c h beabsichtigt, seine 
Ausiibungsvorschriften zu verschiirfen. Es sind 
Vorschlige dariiber in die Offentlichkeit gedrungen, 
auch haben sich bereits einige Interessentenver- 
biinde mit dieser Rage beschaftigt. 

Ein alter Wunsch der deutschen chemischen 
Industrie hat ein wenig mehr Aussicht auf Erfiil- 
lung bekommen, niimlich der ErlaB eines P a -  
t e n t g e s e t z e s  in Ho l l and17) .  Aus dem 

14) Blett f. Patent-, Must.- u. Zchwes. 1909, 27. 
1 6 )  Blatt f. Patent-, Must.- u. Zchwes. 1908,47. 
1 6 )  Blatt f.  Patent-, Must.- u. Zchwes. 1908,202. 
17)  Z. d. Deutach. Ver. f. d. Schutz des ge- 

u n 1 a u t e r e n 

werbl. Eigent. 1909, 2. 
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Parlamentsbericht geht nach einer Mitteilung des 
Direktors des Amtes fur gewerbliches Eigentum in 
Haag hervor, daB die Mehrheit der Mitglieder der 
2. Kammer geneigt scheint, den Entwurf anzuneh- 
men, obwohl von einigen Seiten noch Bedenken 
geltend gemacht werden. 

Mit D 8 n e m a r k ist ein ubereinkommen ge- 
schlossen wordenls), wonach der Schutz der M u s t e r 
und M o d e 11 e in dem VertragschlieBenden Staate 
unabhangig davon gewahrt werden soll, ob die AUS- 
fiihrung des Musters in dem Gebiete des einen oder 
anderen Teiles erfolgt. Es ist zu hoffen, daB der- 
artige VertrZige, die schon mit mehreren Staaten 
bestehen, rnit allen fur die deutsche Industrie in 
Betracht lcommenden Staaten abgeschlossen werden 

Eine interessante W a r e n z e i c h e n e n t - 
s c h e i d u n g hat der franzosische Kassationshof, 
Strafsenat, am 24./6. 1908 gefiilltls). Es ist ent- 
schieden worden, da5 die Benennung ,,Pyramidon" 
fur das bekannte Heilmittel kein Warenzeichen 
sein kann, weil es die allgcmeine Bezeichnung der 
Ware darstellt. Die chemische Industrie hat dem- 
nach gro5e Vorsicht zu bewahren, wenn sie in der 
Bekanntmachung eines Warenzeichens zu weit geht, 
so weit namlich, daB die betreffende Ware, in der 
Regel ein neues Heilmittel, eben nur unter dem 
Warenzeichen bekannt wird, wiihrend der wissen- 
schaftliche oder industrielle Name von der Offent- 
lichkeit so gut wie ganz verschwindet. Es scheint, 
da5 hierdurch eine gro5ere Anzahl wichtiger deut- 
scher Warenzeichen fur Heilmittel oder dgl. in 
Frankreich sich in einer gewissen Gefahr befinden, 
und der Fabrikant sollte alles tun, was er zum 
Schutze und zur Pflege seiner Warenzeichen, na- 
mentlich in Frankreich, aber auch in anderen Liin- 
dern, tun konnte. In dieser Hinsicht ware beispiels- 
weise vorzuschlagen, daB neben dem Warenzeichen, 
unter dcm, um bei Heilmitteln zu bleiben, das 
Heilmittel gehandelt werden soll, auf der Packung 
der wissenschaftliche Name, ev. in einer mehr po- 
pulLen Form, angegeben wird. Diese Angabe 
mu5te aber so erfolgen, daB das Publikum sie tat- 
skhlich liest, d. h., es mii5te die GrGBe und Schreib- 
art des Wortzeichens nicht die Angaben des wissen- 
schaftlichen Namens erheblich iiberschreiten. Auf 
diesem Wege wurde man das Publikum daran ge- 
wohnen, den eigentlichen Namen des Heilmittels 
nicht zu vergessen und das Warenzeichen als das 
anzusehen, was es wirklich sein soll, namlich nur 
als Hinweis auf die Fabrikations- bzw. Handels- 
stiitte. Ein solches vorsichtiges Vorgehen diirfte 
auch in anderen Landern als in Frankreich 
angebracht sein, denn es ist nicht zu leugnen, da5 
einzelne Fabriken mit ihrer gut organisierten 
Reklame fur gewisse Produkte soweit gekommen 
sind, daB die allermeisten Verbraucher der Pro- 
dukte, auch chemisch gebildete, uberhaupt gar 
keinen anderen Namen fur das Produkt kennen als 
das Warenzeichen und von der Zusammensetzung 
des Produkts sich keine Vorstellung machen kon- 
nen. Unter solchen Umstinden verliert eben der 
gewahlte Name seinen Charakter als Warenzeichen 
und wird Zuni Warennnrnen, zur Beschaffenheits- 
angabe. 

18) Z. d. Deutsch. Ver. f.  d. Schutz des ge- 
werbl. Eigent. 1909, 288. 

19) Blatt f. Patent-, Must.- u. Zchwes. 1909,146. 

111. Deutsehes Warenzeiehcnreeht. 
Die Praxis des Patentamtes gt in der letzten 

Ceit dazu iibergegangen, eine Ubereinstimmung 
zwischen G e s c h ii f t s b e t r  i e b und W a r  e n  - 
T e r z e i c h n i s zu fordern20). VeranlaDt wurde 
iiese Praxis durch die MiSstlinde, die sich im Laufe 
ier Zeit in bezug auf die Ausdehnung des Waren- 
verzeichnisses herausgestellt hatten. Es sind tat- 
aLchlich zahlreiche Warenverzeichnisse, die weit 
iiber den direkten Bedarf des Anmelders liinaus- 
:ingen, angemeldet und eingetrageu worden, wo- 
k c h  einmal spiiter kommenden Anmeldern die 
Eintragung yon Warenzeichen fur ihre Spezial- 
Febiete sehr erschwert wurde, weil umfangreiche 
Warenverzeichnisse auch dieses Spezialgebiet rnit 
3eckten. Andererseits wurde aber auch die Prii- 
Eungsarbeit des Patentarntes so erschwert und kom- 
pliziert, daB eine Abhilfe dringend erforderlich er- 
echien. Insofern ist die neuere Praxis des Patent- 
amtes, zu verlangen, daD das Warenverzcichnis 
einigermaoen mit dem tatsachlich vorhandenen 
Geschiftsbetrieb ubereinstimmt, als verstindige 
und praktische MaBnahme zur Vereinfachung der 
immer komplizierter werdenden Verhiiltnisse zu be- 
griiBen, zumal wenn das Patentamt von einigen 
vorgekommenen ubertreibungen in diesem an 
sich anerkennenswerten und zweckmLI3igen Vor- 
gehen in Zukunft absieht. Es geht natiirlich zu 
weit, wenn der Kriminalschutzmann dem Fabri- 
kanten ins Haus geschickt wird, um festzustellen, 
wie weit sich der Geschaftsbetrieb tatsachlich er- 
streckt, denn selbstverstandlich kann der Waren- 
zeichenanmelder ein wohl begriindetes Recht auf 
weitere Waren im Warenverzeichnis haben, ah 
gerade bei seinem augenblicklichen Gcschiftsbe- 
triebe kriminalpolizeilich nachweisbar vorhanden. 
Solche und einzelne andere Schroffhcitcn werden 
hoffentlich bci langerer Ausbildung der neuen 
Praxis fortfallen, so dal3 es zu wiinschen und zu 
erwarten steht, daI3 dieae Anderung dauernd Gutes 
schafft. Das Patentamt befindet sich mit diesem 
neueren Vorgehen gegen diese MiDbriiuche bci 
Warenzeichenanmeldungen im EinkltLng mit den1 
Reichsgericht, welches bekanntlich wegen Mange1 
eines Geschiftsbetriebes eine groBe Reihe von 
Warenzeicheu eines spekulativen Zeichenanmelders 
geloscht hat. Besondera unangenehm werden durch 
diese neuere Praxis des Patentamtes diejenigen 
,,Export"- und ,,Import"-GeschLfte betroffen, deren 
Geachfftsbetrieb richtiger nicht ,,Export- und Im- 
port'', sondern Handel in Warenzeichen und Waren- 
zeichenlizenzen heil3en sollte. 

Eine interessante Entscheidung beziiglich f a r - 
b i g e r  W a r e n z e i c h e n  ist kurzlich voni 
Reichsgericht ausgesprochen worden. Das Reichs- 
gericht behandelt die Frage, ob ein in Schwarz- 
druck oder farbigem Druck eingetragenea Zeichen 
einen weiteren Schutzbereich hat und kommt zu 
dem uberraschenden Ergebnis, daD eine fnrbige 
Eintragung eincn weiteren Schutzbereich hat. Das 
Reichsgericht sagt: 

,,RegelmaDig wird aber anzunehmen sein, 
da5 der Anmelder duroh die Fnrbe seine ihm 
gemaa der Schwarzdruckeintragung zustehenden 

2 0 )  Blatt f. Patent-, Must.- 11. Zchwes. 1908, 
195, 214. 
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Zeichenrechte erweitern, namlich dahin erwei- 
tern will, da13 ihm auch das durch die Farbe 
vielleicht erheblich becinfluBte Zeichenbild ge- 
schutzt werde. '' 

Referent steht auf dcm Standpunkte, daB die 
farbigc Eintragung eines farbigen Zeichens einen 
etwas anderen Schutz bedeutet, als die Eintragung 
in Schwarzdruck, namlich insofern, als der Schutz- 
umfang gleichfarbigen anderen Zeichen gegenuber 
erweitert wird, so &I3 gleichfarbige Zeichen auch 
dann noch gegen das eingetragene Zeichen ver- 
stoBen konnten, wenn die Zeichnung des zweiten 
Zeichens von derjenigen des eingetragenen Zeichens 
schon so verschieden ist, daB bei anderer Farbe 
eine Kollision nicht mehr anzunehmen ware. Ande- 
rerseits scheint dem Referenten aber notwendiger- 
weise hieraus zu folgen, daB das Zeichenrecht nach 
der anderen Richtung hin eingeschriinkt wird, in- 
sofern niimlich, als andersfarbige Zeichen oder solche 
in Schwarzdruck schon etwas &her an daa farbige 
Zeichen herangehen diiIfen, ehe Kollision eintritt, 
als es zulassig sein wiirde, wenn das Zeichen in 
Schwarzdruck eingetragen ist. Das Reichsgericht 
stellt sich auf den Standpunkt, daB jedem Zeichen- 
inhaber einmal der Schutzbereich des Schwarz- 
druckes immer zusteht, und da13 das Plue der farbi- 
gen Erscheinung zu diesem Schutzbereich hinzu- 
tritt, wenn farbig angemeldet wird. Wenn das 
Reichsgericht bei dieser uberraschenden Stellung- 
nahme stehen bleiben wird, SO wird der Waren- 
zeicheninteressent und sein Berater sich danaoh 
zu richten haben und in Zukunft jedes Bildzeichen 
farbig eintragen lassen, und zwar in der bevor- 
zugten Farbe, die voraussichtlich im Gebrauch ge- 
w;ihlt werden wird. Er hat dadurch, wie das Reichs- 
gericht ausfuhrt, einmal den Schutz des Schwarz- 
drucks plus den Spezialschutz der farbigen Zeich- 
nung, also mehr, als er eigentlich verlangen kann. 

Einc andere fur die F a r b e n i n d u s t r i e  
wichtige Entscheidung ist von der Beschwerde- 
abteilung 121) getroffen worden, wonach Namen 
farbiger Gegensfande fur Farbstoffe nur dann be- 
schreibend sind, wenn entweder ihre Verwendung 
zur Angabe einer Farbe oder eines Farbstoffs 
sprachublich ist, oder wenn die Angabe einer be- 
stimmten Farbe oder die Angabe ,,farbig" dem 
betreffenden Namen angehiingt ist. Wenn man 
weiB, wie die Anmeldeabteilung haufig recht weit 
mit der Konstruktion des Tatbestandes einer un- 
zuliissigen Beschaffenheitsangabe ging, so wird man 
dieser Entscheidung der Beschwerdeabteilung, die 
eine Grenze an verstandiger Stelle zieht, die Zu- 
stimmung nicht versagen .durfen. 

Eine hderung der Praxis der Atbeilung I fur 
Warenzeichen ist in diesem Jahre in einer Hinsicht 
erfolgt. Bisher stand die Abteilung I fuT Waren- 
zeichen im Gegensatz zu den anderen Warenzeichen- 
abteilungen konsequent auf dem Standpunkte, daB 
bei sogenannter einfacher Sachlage im W i d e r  - 
s p r u c h s v e r f a h r e n  entsohieden wurde, ehe 
dem Anmelder die tatsachlich erhobenen Wider- 
spruche zugestellt wurden. Komplizierte Waren- 
zeichenftille scheinen der Abteilung I fiir Waren- 
zeichen nur schr selten vorgekommen zu scin, dcnn 
die Einfachheit der Sachlage wurde auch dann 

21) Blatt f. Patent-, Must.- u. Zchwes. 1909,220. 

noch statuiert, wenn 30 oder mehr Mitteilungen 
zwecks Erhebung von Widerspruch ergangen waren. 
DaB diese Praxis zu den groaten Unannehmlich- 
keiten und BelQtigungen der Anmelder fiihren 
multe, war vorauszusehen22). Erfreulicherweise 
hat die Abteilung I fur Warenzeichen diesen Stand- 
punkt, der bis zum Fruhjahr 1909 mit Ausdauer 
und Konsequenz verteidigt worden ist, zu jener 
Zeit verlassen und hat sich im wesentlichen der 
Auffassung der anderen Warenzeichenabteilungen 
angeschlossen, so daB also, wie es den Bedurfnissen 
des Publikums entspricht, und wie es eigentlich 
immer hiitte sein sollen, jetzt praktisch in jedem 
Falle der Widerspruch vor Entscheidung dem An- 
melder zugestellt wird, falls der Anmelder dies be- 
antragt. Auch von dern Gesichtspunkte der er- 
strebenswerten Gleichheit der Praxis ist diese h d e -  
rung in der Abteilung I zu begriiaen, denn es liegt 
eigentlich keia sachlicher Grund vor, daB ein An- 
melder, dessen industrielles Spezialgebiet ihn un- 
glucklicherweise in die Abteilung I geraten lieS, 
von vornherein schlechter behandelt werden sollte, 
ah  es den Anmeldern erging, die auf einem anderen 
Gebiet ihr Geschiift betrciben. 

Auch uber D e f e n s i v z e i c h e n  und ihre 
rechtliche Stellung hat das Reichsgericht sich in 
einer bemerkenswerten Entscheidung vom 30./10. 
1908 unlangst ausgesprochen23). Die Defensiv- 
zeichen werden hicrnach in bezug auf ihrc recht- 
liche Stellung anderen Warenzeichen vollstindig 
gleichgestellt. 

Ich m6chte nicht schlieBen, ohne auf das neue 
Gesetz gegen den unlauteren Wettbewerb hinzu- 
weisen, das mit dem l./lO. 1909 in Krdt tritt und 
hoffentlich dazu dienen wird, die Lauterkeit in 
Handel und Verkehr weiter zu heben.24) [A. 189.1 

Uber neuere Forschungen 
auf dem Gebiete der Alkaloide 1). 

Von M. FREUND. 
Eingeg. den 21.19. 1909. 

Vor einiger Zeit habe ich gefunden, daB die- 
jenigen Halogenammoniumverbindungcn, welche 
bei der Einwirkung von Alkalien in Pseudobasen 
ubergehen, leicht und glatt mit Grignardlosungen 
reagieren. Die dabei entstchenden Verbindungen 
unterscheiden sich von den Pseudobasen dadurch, 
daB sie an Stelle der Hydroxylgruppe einen Kohlen- 
wasserstoffrest enthalten. So liefern Chinolin- 
ammoniumverbindungen Derivate, die sich vom 
1,2-Dihydrochinolin herleiten. 

22) Markenschutz u. Wettbewerb, VIII. Jahrg. 
Nr. 1, S. 2. 

23) Markenschutz u. Wettbewerb, VIII. Jahrg. 
s. 93. 

24) Blatt f. Patent-, Must.- u. Zchwes.l909,174. 
1) Vortrag, gehalten am 16./9. 1909 auf der 

Hauptversammlung des Vereins deutscher Che- 
miker (medizinisch-pharmaz. Fachgruppe) zu Rank- 
furt a. M. 




